Poznamky k "Umeéleckému dilu ve veifejném prostoru" z hlediska kulturni a socialni ekologie

Pokud se umélecké dilo stavd predmétem zdjmu spoleéenskych véd, patrné tou prvni, kterd vétsinu z
nas napadne, je sociologie. Sociologicky pfistup, predchazejici o fadu stoleti vznik sociologie jako
uzndavané védni discipliny, se vztahuje v zasadé ke dvéma okruhlm otdazek: z jedné strany se jedna o
tzv. socidlni funkce uméni, tedy o to, zda a jak se uméni uplatfiuje v procesech socialni integrace, jaké
jsou jeho kognitivni, komunikativni aj. funkce, ze strany druhé pak jde o problematiku respektu vici
prostoru pro svobodnou uméleckou kreativitu, jenz je v jednotlivych kulturach a v rGznych
historickych obdobich zna¢né odlisny.

Uhel pohledu, uplatfiovany v zatim rdznorodych smérech ekologie ¢lovéka, se od svym zplsobem
klasickych postup( socialnich véd odlisuje. Ekologie - jako jeden z "produktd" vyvojovych teorii 19.
stoleti - definovana napf. jako "studium organismu v jejich obydli" (Odum, 1977, s.17), se zabyva
podminkami vzniku a kontinualni existence druh(l v prostoru a ¢ase. V soucasné dobé, kdy
zaznamendavame rozmach neoevolucionistickych koncepci, zamérenych na studium predpokladi
vzniku a existence moderniho ¢lovéka, se prakticky shodné konstatuje, Ze uméni a uméleckd ¢innost
patfi k jedné ze zakladnich podminek lidského byti na této planeté. Ve stéle se rozsitujici fadé
hypotéz o pocatcich uméleckého projevu, motivech vzniku tohoto fenoménu a jeho plvodnim
smyslu, Ize sice zaznamenat mnoho odlisnych i protichldnych argumentd, ale tézZ urcitou shodu v
nékterych vychozich predpokladech, pokladanych dnes za prokdzané. Paleontolog a antropolog
Richard Leakey, ktery ve svych vykladech plvodu lidstva vénuje velky prostor "jazyku uméni",
definuje moderniho Homo sapiens jako bytost s "citem pro technologii a inovaci, se schopnosti
uméleckého vyjadreni, s introspektivnim védomim a smyslem pro moralku" (Leakey, 1996, s. 85).
Umélecké vyjadreni tedy zafazuje mezi Ctyfi zakladni znaky lidskosti, bez nichZz bychom jako druh
neprefzili. Jeho pristup koresponduje s poznatky podobné orientovanych badatel(, napriklad
sociobiolog Edward O. Wilson hovoti o "schopnostech zvlastniho estetického usudku”, jenz je trvalym
predpokladem nasi Uspésné adaptace na socidlni i hmotné prostiedi (srov.: Wilson, 1993, s.13).
Antropolog Jan Benes uzavira diskusi o plvodu a funkcich mladopaleolitického uméni konstatovanim,
Ze "umélecké citéni se trvale vepsalo do vnitini paméti (genofondu) lidské spolecnosti" (Benes, 1994,
s.135). Lékar a zoolog Konrad Lorenz vlastné odpovida na otdzku po smyslu uméleckého projevu,
kdyz mezi zakladni kognitivni procesy zafazuje obrazné (celistvé, tvarové) vnimani, jez musi byt
péstovano stejné jako schopnosti racionalné logického (védeckého) mysleni, s tim, Ze Ulohou
tvarového vnimani je "odhalovat vztahy mezi smyslovymi daty nebo i mezi vyssimi jednotkami
vnimani" (Lorenz, 1997, s. 88). Funkci "obrazného" kognitivniho procesu spojuje se schopnosti a
potiebou "vnimat jako harmonie vrcholné sloZitd polyfonni vzajemna plsobeni a na nepatrné
poruseni reagovat podobné citlivé jako dirigent na falesny téon" (c.d., s. 45).

Souhrnné |Ize fici, Ze vSichni takto orientovani autofi shodné konstatuji, Ze pro Uspésnou existenci
lidského druhu méla (a trvale ma) umélecka kreativita i umélecké vnimani minimalné stejny vyznam
jako ty Cinnosti, jeZ slouzi k obstaravani kazdodennich existenénich potreb, na néz byva casto vyklad
lidského byti redukovan. Prostor predstavuje jednu z centralnich kategorii kulturni a socialni ekologie.

Vzato z evoluéni perspektivy Ize tento problém ve stru¢nosti uvést ndsledovné: v pfirodnich
ekosystémech ma kazdy druh svou niku, svij bezpecny a srozumitelny prostor, uréujici podminky a
hranice jeho existence. Pouze ¢lovék, jako jediny z druhd, neziskal tuto niku od pfirody nebo od Boha.
Z dnes uznavané koncepce evoluce by mélo vyplyvat, Ze nika patfi mezi hlubinné potfeby jakékoliv



Zivotni existence, v€etné lidské. Potom fakt, Ze ji clovék nema preduréenu, mliiZzeme povaZovat za
jeden z nejpodstatnéjsich stimull jeho Cinnosti. ProtoZe k zakladnim lidskym potfebam patfi potfeba
orientace a bezpeci, museji si lidé svou niku vytvaret pomoci znak( a symbol(, majicich funkce
srozumitelnosti, Citelnosti a celkové individualni tvarnosti jednotlivych prostor(, tedy funkce, s nimiz
jsou vSeobecné spojovany pojmy domov, obytnost, identifikace s prostorem, genius loci, atd.

Lidska nika je termin, s nimz se béZzné setkdvame v antropologii a sociologii anglosaské oblasti. Pokud
ji vSak budeme definovat jako "prostor k obyvani", je zifejmé, Ze se vice inspirujeme evropskou
filosofickou tradici, predevsim Heideggerovou "filozoficko-bdsnickou" koncepci bydleni a Eliadovym
vykladem motiv( tvorby sakrélnich prostord. Podle Heideggera "bydleni spociva na basnéni"
(Heidegger, 1993, s. 79), nebot "teprve basnéni privadi ¢lovéka na zem, vede ho k ni a tak ho uvadi v
bydleni", jehoZ pldorys vyjadfuje zcela specifické pochopeni vztahl mezi bytim na zemi a
"vzhlédnutim k nebesdm" (c.d., s. 85 a 87). Heideggerovy myslenky byvaji aplikovany v teoriich
architektury pfi vykladu termintd genius loci, ktery ma vyjadrovat vysledek takové tvorby
obyvatelnych prostord, v nichZ z prolnuti existencni a existencialni dimenze vyplyvaji "vyznamy", diky
kterym se lidské byti napliiuje jako byti na svété. Mircea Eliade je orientovan podobné, ptricemz jeho
vyklad vztahu mezi "sakralnim a profannim" je situovan do prostoru, ktery, ma-li se ¢lovék vyhnout
pocitu "lUzkosti z dezorientace", musi obsahovat opérné body, v nichZ je obsazena lidska predstava
usporadanosti svéta. Eliade napf. fika, Ze "usadit se na néjakém misté, usporadat je, obydlit je, to
vSechno jsou ukoly, které predpokladaji urcitou existencialni volbu: volbu Universa, jez je dané
spolecenstvi ochotno pfijmout za své, a to tim, Ze je stvori" (Eliade, 1994, s. 22 a 26).

Pokud spojime poznatky ze soudobych neoevolucionistickych védecko- vyzkumnych orientaci s
filosofickymi vyklady vztahu mezi existencni a existencialni dimenzi byti, ¢i mezi profannim a
sakralnim prenesenym do podoby prostoru, miZeme zietelné pojmenovat aktualni problém ztraty
"ozvuéeného meziprostoru" (Stary, 1992), tedy "existencidlni situaci" lidi technokratického véku, v
némz jsou na jedné strané petrifikovany prostory s vysokou kulturné uméleckou hodnotou do té
miry, Ze se z nich stdvaji skanzeny bez dynamiky kaZzdodenniho Zivota, na strané druhé se "budu;ji"
nova amorfni sidlisté "na zelené louce", postradajici jakykoliv umélecky vyraz.

Uzavieni uméni do ateliér(i a vystavnich sini, véetné redukce jeho funkci na napln volného casu, je
logickym dusledkem "instrumentalni racionality" moderni doby, tedy do krajnosti dovedené
specializace téch lidskych ¢innosti, které v evolu¢nim procesu a ve vétsi ¢asti historického vyvoje
plsobily komplementarné. Navrat uméni do celku Zivota mlze v téch souvislostech, které jsme letmo
naznacili, znamenat uznani jeho konstitutivni role jak pfi utvareni "obrazu svéta", tak pfi péstovani
vSech znakd lidskosti, jimzZ v technokratickém véku hrozi odumirani (srov.: Lorenz, 1997).

Tim se dostavame znovu, i kdyZ jinou cestou, neZ jak tomu tradi¢né byvalo, k otazce socialnich funkci
uméni. To je ovsem termin, na ktery mohou byt umélci z fady opravnénych divodu alergicti. Jestlize
ale mezi mnoha svétovymi védci (napt.: F. Capra, |. Prigogine, R. Sheldrake) dnes sili pfesvédceni, Zze
vysledky védecké ¢innosti vzdy maiji, at uz si to jeji aktéfi pripoustéji ¢i nikoliv, dopad na celkové
kulturni klima, Ize si jen obtiZzné predstavit, Ze totéz by pro uméleckou ¢innost platit nemélo. Kdyz
vyse zmifiovany R. Leakey vyhodnocuje fadu vykladl "tajemstvi smyslu" mladopaleolitického uméni,
priklani se k tém autortm, ktefi tvrdi, Ze "tajemstvi smyslu" je vzdy spjato s kulturou, nebot uméni je
soucasti "prediva kulturni tkané...kde kazda nit prispiva k vyznamu celku" (Leakey, c.d., s. 105 a 106).
To se ovsem pohybujeme pfiblizné v obdobi mezi 34 - 10 tisici let pfed nasim letopoétem. Z hlediska



evolucionistl se to, co bylo jednou vytvoreno, neztraci, nanejvys mlze byt v celkové strukture byti
odsunuto na jiné misto. Zda dokazZi pFistoupit na pozici blizkou paleoantropologlim také nositelé
"industridlniho pokroku" konce dvacatého stoleti, mlzZe alespon v naznacich projekt "Umélecké dilo
ve vefejném prostoru" ukazat.
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